
Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10521

HOARAU

Adèle

04/09/2000

Note de délibération : 12 / 20

Note de correction : 12 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 11 13 / 20

Correction 1 :

Appréciation :  formes   correctes  Le devoir est proche d'une dissertation de culture générale par son contenu .

Les aspects  juridiques  et  l'évolution de la  gestion ne sont  pas réellement  traités  .  Ceci  rend la  démonstration 

moins pertinente de ce qu'annonçait l'introduction 

Correction 2 :

Appréciation : Ensemble correct qui traduit une bonne réflexion sur le sujet et ses enjeux

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10172

LOUYOT

Thomas

08/09/1996

Note de délibération : 12 / 20

Note de correction : 12 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 11 13 / 20

Correction 1 :

Appréciation : Propos parfois surprenant de la part d'un futur cadre territorial : le patrimoine n'est le plus souvent

abordé que sous l'angle de recettes supplémentaires, ce qui est loin d'être un constat unanimement partagé par

les acteurs locaux. Incomplet.

Correction 2 :

Appréciation : Ensemble correct, cohérent et pertinent sans excès toutefois.

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10179

LEMESLE

Amandine

15/09/1998

Note de délibération : 12 / 20

Note de correction : 12 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 13 11 / 20

Correction 1 :

Appréciation :  Un devoir très complet malgré quelques notions qui  auraient pu être développées (expropriation

par  exemple).  Il  n'en  reste  pas  moins  que  la  structure  est  bien  construite  et  que  les  données  juridiques

essentielles sont connues et exploitées.

Correction 2 :

Appréciation : copie correcte. la deuxième partie est moins cohérente que la première et reste très générale 

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10349

JANVIER

Louis

27/06/1998

Note de délibération : 13 / 20

Note de correction : 13 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 13 12.5 / 20

Correction 1 :

Appréciation  :  Le  propos  aurait  gagné  à  être  davantage  structuré.  Certaines  observations  tenant  aux

conséquences tirées de la mise en œuvre de certains dispositifs mériteraient d'être prolongées.

Correction 2 :

Appréciation : Ensemble correct qui aurait gagné à un effort de présentation (plan, arguments...).

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10124

HEMINE

Ilyesse

19/03/2000

Note de délibération : 13.5 / 20

Note de correction : 13.5 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 13 14 / 20

Correction 1 :

Appréciation  :  C'est  globalement  une  bonne  copie.  Il  y  a  des  connaissances  solides  et  des  idées  intéressantes.

Néanmoins, le devoir souffre d'un vrai manque de synthèse - qui a pour effet de diluer le propos - et les pistes de

solution restent un peu superficielles.

Correction 2 :

Appréciation  :  Le  propos  est  abondant  et  on  perd  parfois  le  fil  conducteur  de  votre  démonstration  mais  la

problématique est bien argumentée et l'approche globale satisfaisante.

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10261

DU JONCHAY

Balthazar

14/10/2000

Note de délibération : 14 / 20

Note de correction : 14 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 13 15 / 20

Correction 1 :

Appréciation : Des éléments de diagnostic intéressants dont il n'est pas toujours tiré toutes les conséquences. Une

prise de recul aurait été appréciée tant certaines affirmations paraissent assez éloignées des réalités vécues.

Correction 2 :

Appréciation  :  Bon  travail  dans  l'ensemble  mais  il  faut  regretter  quelques  fautes.  Plan  adapté  et  bonne

construction et argumentation.

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10364

BATALLER

Benoit

23/08/1999

Note de délibération : 15.5 / 20

Note de correction : 15.5 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 14.5 16.5 / 20

Correction 1 :

Appréciation : Le devoir élude complètement toute la distinction domaine public / domaine privé et la valorisation

de  ce  dernier  domaine  pourtant  important.  Dommage  car  le  devoir  est  plutôt  bien  construit  et  argumenté  par

ailleurs. Bonne réflexion sur le bien commun. Des solutions intéressantes proposées.

Correction 2 :

Appréciation : Bonne copie qui ouvre des perspectives sur la notion de biens communs et propose des solutions 

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours externe d'administrateur territorial

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites)

10039

LATRUBESSE

Noémie

14/01/2000

Note de délibération : 15 / 20

Note de correction : 15 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

Composition de droit public (Épreuve commune/epreuves écrites) 16 14 / 20

Correction 1 :

Appréciation :  Une copie  très  complète,  tant  juridiquement  que dans  les  développements  et  mise  en avant  des

idées. Le plan est bien construit, à l'exception peut être du II-B un peu "faible" comparé au reste du devoir.

Correction 2 :

Appréciation  :  copie  intéressante  par  ses  connaissances  et  son  plan  qui  envisage  le  sujet  de  façon  complète  et

large (PLU, marketing territorial...) mais la distinction droit public droit privé n'est pas assez clairement posée

Harmonisation :

Appréciation : 


























